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El reconocimiento, respeto y garantia de los dere-
chos de las victimas debe ser un asunto visibilizado
en la normatividad y las politicas publicas en los di-
ferentes niveles del Estado colombiano; en este sen-
tido, merece la pena resaltar el proceso que se lleva
a cabo actualmente en el Congreso de la Republica
enel trdmite del Proyecto de ley para atencién de las
victimas, que aunque tiene varias ausencias o falen-
cias, tiene también una valiosa disposicién normati-
va paraelreconocimientoy atencién de los derechos

de las victimas.
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. odremos los colombianos recon-
C Pciliamos después de décadas

de guerra, polarizacién y atroci-
dades? Cualquier respuesta supone que
previamente discutamos qué podriamos
entender por reconciliacién, que no es un

debate facil.

Algunos consideran que la reconciliacion
implica procesos de perdén y expiacion,
que lleven a que las victimasy los victima-
rios tejan lazos estrechos de confianza,
incluso de solidaridad y afecto, de suer-
te que los conflictos queden disueltos
en una suerte de comunidad armdnica y
fraternal.

Esta concepcién robusta y exigente de
reconciliacion, que es cercana a ciertas
visiones religiosas, puede parecer atracti-
va a muchos que pueden querer que, des-
pués de tantos afios de odios y divisiones,
los conflictos cesen y nos volvamos una
suerte de “comunidad de hermanos”. Es
una visién que incorpora ademas un ele-
mento necesario para una paz duradera
después de una guerra civil: los grupos y
personas que estaban enfrentados como
enemigosy se mataban deben aprender a
convivir pacificamente en una misma uni-
dad politica.



Pero la reconciliacidn no puede

significar dnicomente un “cese al
fuego” y que dejemos de matarnos,
a pesar de que subsistan los odios,
pues asi la paz no parece duradera
y la comunidad politica es débil”.

Esta ambiciosa visién de reconciliacion
resulta sin embargo problematica, pues
no sélo es muy dificil de alcanzar, mas alld
de ciertas comunidades pequefias, sino
que, ademads, impone a las victimas una
especie de deber de perddn, que no les es
exigible. Pero la reconciliaciéon no puede
significar tnicamente un “cese al fuego”y
que dejemos de matarnos, a pesar de que
subsistan los odios, pues asila paz no pa-
rece duradera y la comunidad politica es
débil. ;Sera posible encontrar una visién
intermedia de reconciliacién, que vaya
mas alld del simple “cese al fuego” pero
que sea mas modesta y realizable que la
idea de “comunidad de hermanos™

Una posibilidad es imaginarla como una
“reciprocidad democrdtica”, segln la
sugestiva expresion del profesor David
Crocker, que inspira esta reflexion. Las
victimas no tienen el deber de perdonar
ni olvidar y todos aceptamos que la paz
no significa la supresién de los conflictos
sociales, loscuales subsisten. No tenemos
por qué ver al otro como un hermano, ni
negar que las diferencias de visiones y de
intereses persisten; pero dejamos de ver
a nuestros rivales como enemigos que
deben ser eliminados. Nos reconocemos
como una “comunidad de ciudadanos”,
gue no tiene por qué ser una comunidad
de afectos.

El desafio es entonces
llegar a aceptarnos como
ciudadanos que, a pesar de
nuestras diferencias, somos
titulares de los mismos
derechos y tenemos la
capacidad de disentir, pero
también la de deliberar

y tomar colectivamente
decisiones democrdticas
sobre los asuntos comunes.

La reconciliacién como “reciprocidad de-
mocratica” no sélo es posible sino ademds
deseable pues permitelasolucién pacifica
de nuestros conflictos, sin eliminar nues-
tras diferencias. Como dijo Estanislao
Zuleta, en su texto sobre la guerra, sélo
un pueblo “maduro para el conflicto, es un
pueblo maduro paralapaz’. e
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“ Esta guerra ha producido
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unNa crisis humanitaria sin

a construccion social e histérica del
Lterritorio colombiano ha estado

atravesada por la violencia fisica, el
sometimiento, la exclusién y la margina-
cién, que ha traido como resultado un
territorio incomunicado, desequilibrado
y desigual. La cohesidn territorial, la paz
territorial, es el principal reto de las gene-
raciones presentes que apostamos por |a
no repeticion de las violencias.

Los conquistadores llegaron por la Costa
Atlantica y establecieron las ciudades de
Santa Marta (1525) y Cartagena (1533);
desde Peru llegaron a establecerse a
Popaydn (1537). Luego se decidieron avan-
zar haciael centro del territorio siguiendo
el rio Magdalena, fundando pueblos en-
tre ellos Santa Fe (Bogota 1538), Ibagué
(1550) y porel rio Cauca aAntioquia (Santa
Fe 1541). Ese fue el sistema de poblados
sobre el cual se establecid el proceso de
poblamiento de Colombia, y su modelo
de ocupacién territorial actual. Durante
los dos siglos siguientes, en los territorios
de trdnsito entre estas ciudades, se esta-
blecieron los principales procesos de po-
blamiento campesino con descendientes
de los espafioles, a quienes se les dio en
concesién esas tierras; este fue el proceso
que dio origen al “centro de Colombia”. En
los tiempos de la independencia y en ade-

lante, los mestizosy los liber-

tos, crearon nuevos pueblos

en los territorios entre ciu-

dades, nacieron las ciudades

del eje cafetero (Manizales,

pr‘ecedentes’ y hO prOfundiZOdO Pereira, Armenia), Santa Fe

las distancias, desigualdades,
inequidades, desequiilibrios
entre el centro vy la periferia

colombiana”.

de Antioquia se desplazé a
Medellin, Popayan a Cali, se
consolidaron como ciudades
intermediasy se consolidd el
centro.

Los indigenas que sobrevi-
vieron al exterminio coloni-
zador, se escondieron en los

territorios maslejanos,enelsuroriente co-
lombiano (Narifio, Putumayo, Amazonas,
Caquetd, Vaupés, Guainia, Vichada); mien-
tras los negros que huian de la esclavitud
establecian palenques en las tierras del
Chocé siguiendo el rio Atrato, y los terri-
torios de transito entre los poblados del
centro de Colombia y la Costa Caribe. El
proceso que configuré la “periferia de
Colombia” es la historia de las humillacio-
nes, las huidas, y el sometimiento.

Y mientras en el centro se consolidaban
las instituciones de la independencia, la
urbanizacién, los partidos politicos, la
agricultura cafetera, la industria textil,
las infraestructuras colectivas como el fe-
rrocarril, las autopistas y aeropuertos, los
servicios de salud, la educacion, etc; la pe-
riferia permanecia arrinconada, excluida,
escondida y olvidada por la sociedad del
centro y su sistema econdémico-politico-
social-cultural, desconectada del sistema
vial y de comunicaciones, sin acceso a la
educacion,saludoccidental,yelectricidad.

En la Gltima guerra que ha durado mas
de sesenta afios, denominada Conflicto
Armado Interno, las guerrillas integradas
enbuenaparte por pobladoresrurales, ha-
bitantes de los territorios de la periferiay
los territorios de trdnsito entre ciudades,
han sostenido una confrontacién armada
contra el Estado capitaneado desde los
poderes del centro; una confrontacién
armada con los grupos de paramilitares
y bandas criminales, unos y otros instru-
mentalizados por los actores de poder
econdmico y politico del centro. Esta gue-
rra ha producido una crisis humanitaria
sin precedentes, y ha profundizado las
distancias, desigualdades, inequidades,
desequilibrios entre el centro y la perife-
ria colombiana.

En esta guerra larga, las guerrillas arrasa-
ron con poblados completos, destruyeron

infraestructuras colectivas claves; los
paramilitares con sus masacresy extermi-
nios superaron la barbarie de los conquis-
tadores. Unos y otros despojaron mds de
6 millones de hectdreas de tierra a cam-
pesinos, indigenas y afrodescendientes;
unos y otros, incluyendo a algunos acto-
res estatales, desaparecieron a mas de 45
mil personas segln datos de la Fiscalia
General de la Nacién; unosy otros despla-
zaron forzosamente a mas de 6 millones
de poblacién rural hacia las ciudades en
los dltimos 20 afios. Como resultado de
esta barbarie extendida, estos rurales
sobrevivientes actualmente configuran
la periferia urbana de las ciudades, y son
parte importante de los histéricamente
excluidos.

Estelargo camino, ha dado como resulta-
do un centro colombiano relativamente
préspero, donde actualmente vive cerca
del 80% de la poblacién, se concentra
mds del 90% de la produccién del café,
el 80% del Producto Interno Bruto - PIB
y una proporcion similar de la industria
y los servicios; allf también se concen-
tran los impuestos y el gasto publico del
Estado, las universidades, los hospitales,
la justicia, los aeropuertos y autopistas,
los turistas internacionales; se concen-
tran los votos y los partidos politicos.
Pero también se concentran el mayor nu-
mero de personas en situacion de pobre-
za extrema, el mayor nimero de victimas
con necesidad de reparacion, la violencia
urbana asociada al narcotraficoy alas di-
ferentes formas de exclusién e intoleran-
cia social, econdmicay cultural. El centro
también es expresién de la macrocefalia
urbana enfermiza.

Durante nuestra historia, la minerfa del
oro ha sido soporte del tesoro, primero
de Espafia, luego del tesoro nacional y
actualmente de los capitales multinacio-
nales, unos y otros siempre situados en



La reconciliacion territorial,
la paz territorial como le
llaman por estos dias, reta
Q quienes integramos la
generacion del presente,

a corregir desequilibrios
territorioles construidos
social e histéricaomente”.

los centros financieros. Conforme han
crecido nuestras ciudades, los territorios
rurales han dado soporte de materias pri-
mas a la industria, y mds recientemente
prestan servicios ambientales represen-
tados en energia, agua, alimentos. Estas
dependencias, aqui como otros lugares
del planeta, han configurado un modelo
extractivo de los territorios rurales para
abastecer las necesidades urbanas, sin
que hayan existido compensaciones a los
territorios explotados, ni reconocimiento
desusautonomiasenlasdecisionessobre
el uso de recursos naturales.

La reconciliacion territorial, la paz territo-
rial como le llaman por estos dfas, reta a
quienes integramos la generacion del pre-
sente, a corregir desequilibrios territoria-
les construidos social e histéricamente;
a concentrar los esfuerzos politicos, eco-
némicos, institucionales, en la construc-
cién de cohesion territorial que permita
integrar a los territorios y habitantes
histdricamente excluidos, a las dindmicas
del “progreso” que hemos gozado quienes
nacimos y vivimos en el centro. Nos impli-
ca esfuerzos tremendos porque obliga a
salirnos de “zonas de confort”, para darle
prioridad y acceso preferente a los recur-
sos del Estado (econdmicos, institucio-
nales, juridicos, politicos) a los territorios
de la periferia. Implica construir la conec-
tividad entre los territorios aislados y el
centro, que no necesariamente pasa por
la construccién de vias rurales; la profun-
dizacion de la descentralizacién politicay
administrativa, tantas veces negada a los
locales, que llene los vacios de Estado que
habian copado los actores armados ilega-
les; la reconstruccién fisica, econdmica,
social, psicosocial de los territorios dura-
mente golpeados por el Conflicto Armado
Interno en los Ultimos 60 afios; el recono-
cimiento de las autonomias locales para
exigir compensaciones, reparaciones por
la explotacion los recursos naturales, etc.

La cohesion territorial, la equidad territo-
rial,la pazterritorial, nosretaalos presen-
tes a reconstruir la idea de Nacién, como
expresion de una familia extensa con
capacidad de hacer vida colectiva basada
en la solidaridad entre sus miembros; re-
construir la idea de Patria como territorio
colectivo heredado de nuestros padres
para hacer vida en comun, o de Matria,
madre tierra indigena, Utero sagrado da-
dor de vida a todos los seres que la habi-
tan; ambas que nos permitan sentirnos
parte de un mismo pafsynosincluyaenla
construcciéon de un suefio de pafs diverso
e integrado. La reconciliacién con el terri-
torio, requiere de un enfoque de repara-
cion colectiva, que se proponga a nivel na-
cional corregir los dafios y desequilibrios
ocasionados por las distintas formas de
violencia y marginacién, que promuevay
favorezca experiencias concretas de reco-
nocimiento, compasién, solidaridad con
las victimas y los histéricamente exclui-
dos; que se proponga mecanismaos concre-
tos de inclusién individual y comunitaria
de personas y grupos marginados en lo
social, econémicoy politico.

Este propdsito de reconciliaciéon y cohe-
sion territorial, supera las posibilidades
de la agenda de negociacién de la paz con
las guerrillas. Muy seguramente superan
las capacidades de la presente generacién.
Sin embargo, es el camino mas cierto, mds
responsabley sostenible que debemos an-
dar. De lo contrario, mantendremos intac-
tas lasrazones histdricas que usan los vio-
lentos parajustificaryrepetirviolencias. @
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* AMOR. Asociacién de Mujeres del
Oriente (Antioquefio). Organi
social de segundo nivel que rec
aciones de mujeres de

municipios de la subreg

esde su nacimiento en 1993 la

Asociacién de Mujeres del Oriente

- AMOR ha promovido la convi-
vencia en todos los espacios de socia-
lizacién, los derechos humanos y los
derechos de las mujeres, el respeto por
la diferencia y la dignidad de hombresy
mujeres en laregion.

Como mujeres hanreflexionadoy transfor-
mado sus comportamientos y actitudes
en todaslasesferas de susvidas; ensus fa-
milias han establecido nuevas formas de
relacionamiento desde el reconcomiendo
con sus hijas/osy esposos; como organiza-
ciéon han avanzado en formas de funciona-
miento novedosas y horizontales como Ia
“presidencia colegiada”, y han aprendido
a tramitar sus conflictos de manera no
violenta; en el contexto social y politico,
se han propuesto acceder a escenarios
de decisiéon y consulta de los municipios
con propuestas propias, combinando esta
participacién directa con las acciones de
incidencia politica para la tramitacion de
sus necesidades e intereses de género,
en relacion directa con el desarrollo local.
En la region posicionaron fechas como el
8 de marzo dia internacional de los dere-
chos de las mujeres; el 28 de mayo dia de
la accién por la salud de las mujeres y 25
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Descubrir y
descubrirse como
mujeres victimas del
conflicto armado,
las llevd a pensar
estrategias de
trabajo para el
afrontamiento

de los efectos

de ese conflicto,
para superar los
duelos, miedos

y desconfianza
producto de estos
hechos violentos, que
marcan el corazén vy
la piel”.

de noviembre el dia internacional del NO
a la violencia contra las mujeres, todas
ellas reivindicativas de los derechos de las
mujeres, en una sociedad tradicionalista,
fuertemente religiosay patriarcal.

Durante su devenir como organizacion
comprometida con la causa de las muje-
res, y consecuentes con la mirada perma-
nente al contexto territorial, en cada mo-
mento histérico que ha vivido la regién,
se ha caracterizado por ser una organiza-
cién comprometida con el territorio y sus
dindmicas, convirtiéndose en un actor
con reconocimiento por la pertinencia de
sus propuestas.

Es asi como entre 1999 y 2003, época mar-
cada por la agudizacién de la confronta-
ciéon armada por el dominio territorial en
la regioén, las mujeres de AMOR asumen
como tarea y se comprometen de manera
contundente con acciones de resistencia y
con el mantenimiento del tejido social del
Oriente, promoviendo de manera articu-
lada con otros actores, movilizaciones de
solidaridad con los pueblos golpeados por
la guerra, acciones noviolentas, pronun-
ciamientos publicos demandando a todos
los actores armados la humanizacién de la
confrontacién y la salida negociada; pro-
mueven también asambleas ciudadanas
en los municipios y la regién, y se unen a
propuestas nacionales e internacionales
como Mujeres de Negro y La Ruta Pacffica,
que desde el movimiento de mujeres en
otros contextos clamabaniNO MAS guerra!

En los afios siguientes, y con la desmovili-
zacion los paramilitares en el 2005, se hace
mas visible la afectacion de la guerra en la
poblacién. Si bien es cierto, son los hom-
bres en su gran mayoria las victimas direc-
tasdelaguerra,lasmujerestambiénsufrie-
ron hechos de victimizacién directa como
violaciones, amenazas, reclutamiento de
jovenes, homicidios, secuestros, requisas,

retenes, entre otros, y fueron victimas
también de maneraindirecta al quedar viu-
das, huérfanas, sin hijos/as, desplazadasy
asumiendo roles de proveedoras que hasta
ese momento no se imaginaban.

Descubrir y descubrirse como mujeres vic-
timas del conflicto armado, las Ilevé a pen-
sar estrategias de trabajo para el afronta-
mientodelosefectosdeeseconflicto, para
superar los duelos, miedos y desconfianza
producto de estos hechos violentos, que
marcan el corazén y la piel. En esta pers-
pectiva estas mujeres aportaron a la cons-
truccion e implementacion del modelo
de apoyo psicosocial “Pasos y Abrazos” y
la formacion de lideres/as comunitarias
como Promotoras de Vida y Salud Mental
- PROVISAMES , a través del cual mdas de
2.000 mujeres de la regién tramitaron sus
duelos y se reintegraron a la vida social y
comunitaria luego de afios de padecer so-
las y sin poder verbalizar sus dolores, con
sentimientos de culpa y resentimientos
frente a los otros/as. También impulsaron
la conformacién de la organizacion provin-
cial de victimas APROVIACI, aportando asf
a la reivindicacion del derecho de las vic-
timas a la reparacién, en un horizonte de
reconciliacién, y de fin de la victimizacion
y de la guerra, con la consigna “NO MAS, N
UNA MAS, NUNCA MAS”.

Si bien es cierto, la estrategia de apoyo
sicosocial fue importante en tanto se pro-
puso atender los efectos de la confronta-
cién armada en las mujeres, definida ésta
comoviolenciadirecta, la preocupaciénde
las mujeresvamadsalld, se tratade develar
los efectos que tiene para esta sociedad
reproducir dia a dfa la cultura patriarcal
que justifica el autoritarismo y el uso de
la fuerza para imponer sobre los otros(as)
decisiones e intereses particulares.

El patriarcado ha pretendido hacernos
creer que en esta sociedad los seres

humanos no somos iguales, que hay unos
que valen mds que otros. Profundizar y
comprender esa culturallevé alas mujeres
a entender que éste no es un paradigma
vdlido para el manejo de las relaciones
cotidianas; que, por el contrario, la digni-
dad humana se fundamenta en la singu-
laridad y en la diferencia; que hombres y
mujeres tenemos iguales derechos aun-
gque no las mismas oportunidades; estas
reflexiones dieron origen y fundamento a
su Plataforma de Accién Politica: “Por una
sociedad no patriarcal, convivencia sin vio-
lencias en la casay en la plaza” publicada
en2014. EnestaPlataformase plasmanlos
suefios de las mujeres de la organizacion y
los retos que lesimplica la transformacién
cultual que proponen; en ella el enfoque
de construcciéon de paz y reconciliacion
sigue como unaluz queiluminard su accio-
nardurante los préximos 20 afios.

Esta corto recorrido por la historia de
AMOR lo motiva el reconocimiento pro-
fundo que profeso por un grupo de muje-
res valientes, quienes consecuentes con
su historia, el contexto, sus ideales y con-
vicciones han focalizado su esfuerzos a
la construccion de la paz, con un enfoque
transformador en el Oriente Antioguefio,
una paz que pasa por lo subjetivoy trans-
ciende a lo politico. Esto evidencia cémo,
mucho antes de que organismos como las
Naciones Unidas reconocierany valoraran
la participacién de las mujeres en los pro-
ceso de paz y en los espacios de toma de
decisiones en muchos lugares del mundo
a través de Ia Resolucién 1325 de 2000 y
sus desarrollos posteriores, estas mujeres
ya eran protagonistas de la reconstruc-
cion en este territorio, atin en medio de la
confrontaciéon armada. Su acumulado en
conocimiento, experiencia y compromiso
las convierte enactorasirremplazablesen
el procesodereconciliacién que se avecina
luego de la firma del acuerdo con las gue-
rrillas, tan anhelado por todos y todas. e
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LA PRIMERA
RECONCILIACION

Ledn
Valencia

Director Fundacién
Paz y Reconciliacién.
Investigador y columnista.

Fragmento del libro “Los retos
del posconflicto”, publicado
por Ediciones B. Andlisis.

e habla mucho ahora en Colombia

de la reconciliacién como el abrazo

entre el victimario y la victima, y se
habla de este gesto individual como el
acto supremo del perdén. La imagen es
muy seductora por lo dificil que resultay
por el desprendimiento amoroso que im-
plica, también por el cristianismo puro,
humanista, que arrastra. Pero sirve para
esconder la otra reconciliacién, la mas
importante, la mas decisiva: la reconcilia-
cién politica. La violencia ha sido el recur-
so privilegiado en la disputa por el poder,
por lasrentasy por el territorio.

Esa es la tragedia colombiana desde el 9
de abril de 1948. La descripcién mas preci-
sade nuestra historiareciente la ha hecho
Daniel Samper Pizano en una entrevista
donde anuncia su retiro del periodismo:
“Soy un hombre de 68 afios, he pasado por
la muerte de Gaitan, que fue por los cachi-
porros, luego por los chulavitas, luego por
los bandoleros, los guerrilleros, los parami-
litaresylosnarcos. Siempre ha habido una
razén para matarnos. Ya es hora de que
nos desarmemos”. La paz es la abolicién
del recurso de la violencia en la politica.
Quizd quien mejor ha planteado la esen-
cia del proceso de paz es el comisionado



Quien mejor ha
planteado la esencia
del proceso de paz
es el comisionado
Sergio Jaramillo,
quien ha dicho:

“Se trata de que
nadie recurra a

las armas para
promover sus ideas
politicas, y que
nadie que promueva
sus ideas politicas
en democracia

sea victima de la
violencia”.
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Sergio Jaramillo, quien ha dicho: “Se trata
de que nadie recurra a las armas para pro-
mover sus ideas politicas, y que nadie que
promueva sus ideas politicas en democra-
ciaseavictimade laviolencia”.

Tanto Daniel Samper como Sergio
Jaramillo dejan ver que las guerrillas no
son las Unicas que le han metido armas
a la politica. Ellas le han disparado desde
fuera ala democracia, pero hay quienes le
han disparado desde adentro a la demo-
cracia, y son las élites politicas tradiciona-
les que se han aliado con fuerzas ilegales
0 que han utilizado las armas legales del
Estado para golpearde manerailegitima a
los opositores politicos. Se trata entonces
de una doble reconciliaciéon: la de las gue-
rrillas con el Estadoy la de las élites con |a
legalidad democratica.

No veo necesidad de demostrar la enorme
importancia de que también las élites po-
Ifticas tradicionales participen del pacto
nacional para sacar la violencia de la po-
[ftica, creo que basta con decir que en el
pasado reciente, en los ultimos 8 afios,
han sido condenados 61 parlamentarios
por su alianza con los paramilitares y han
estado en investigacién otros 67. Estas
cifras pasan inadvertidas en un pafs que
se acostumbrd a las monstruosidades.
Pero quiero recordarles que el Congreso
de Colombia tiene apenas 263 miembrosy
advertirles que nunca fuerzas con alguna
simpatia o relacién con las guerrillas han
tenido siquiera veinte parlamentarios en
el cuerpo legislativo.

Asison las cosas en mi pais. Alguna vez un
embajador espafiol en Colombia me dijo
que no entendia por qué yo igualaba las
acciones de sectores de las élites politicas
tradicionales con las producidas por las
guerrillas, que eso entrafiaba una enorme
confusion, que en Espafia era claro dén-
de estaban los villanos y dénde estaba la

institucionalidad. Le respondi que, pre-
cisamente, esa era nuestra tragedia, que
habiavillanosafuerayadentrodel Estado.

La pregunta clave es qué ha motivado
la utilizacién de la violencia en la politi-
ca, qué ha llevado a que unos y otros le
metan armas a la disputa por el poder.
Creo que también en esto da en el clavo
Daniel Samper Pizano en su entrevista:
“Me doy cuenta de que formamos parte
de un grupo que maneja casi todo en este

» o«

pais”. “Somos parte de una oligarquia que
manda el pais”. “Todo eso demuestra las
serias limitaciones de nuestra democra-
cia”. Daniel sefialaconironia que el circulo
cerrado de nobles que maneja la politica
colombiana en la reproduccion endégena
perpetua ha terminado produciendo ver-

daderos monstruos.

Hasta hace un tiempo reproducian del-
fines, lo cual tenfa su rasgo odioso, pero
también su encanto, ahora, dice Daniel,
estan reproduciendo caimanes y los cai-
manes actlan a dentelladas y son los hi-
jos de los padres presos que se lanzanala
politica a reivindicar el nombre de su pa-
dre y los eligen. Cito a Daniel porque sus
declaraciones son muy recientes, porque
es hermano de un expresidente, forma
parte de una familia con gran arraigo en
la tradicién colombiana, conoce con pelos
y sefiales a buena parte de los gobernan-
tes de los ultimos cincuenta afios y es un
hombre Ilicidoy sin odios.

Ese grupo que ha manejado el pafs ha te-
nido la habilidad para moverse un poco,
para concertar un poco, para negociar
pequefias reformas, cuando ve en peligro
su dominio; pero también la rudeza para
promover o facilitar o simplemente tole-
rar la intimidacién y la violencia cuando
el riesgo ha crecido demasiado. Al otro
lado, una izquierda especialmente ideo-
l6gica y angustiosamente marginal, cayd

tempranamente en el desespero y acudio
a las armas como instrumento para des-
hacerel circuloimpenetrable que se habia
formado enlas alturas del poder.

Enlos tltimos 25 afios, cuando en el resto
de América Latina se han producido trans-
formaciones politicas que han llevado a
otros grupos al poder, cuando ha existido
una gran variacion de las élites politicas,
lainmovilidad de lavida publica colombia-
na ha quedado al desnudo. Es el retrato
que hace Samper en su entrevista.

Afortunadamente el acuerdo sobre par-
ticipacién politica que han realizado el
Gobierno y las Farc en La Habana recono-
ce explicitamente esta realidad y habla
entonces dela obligacion de impulsaruna
“apertura democratica”. Dice especifica-
mente: “Constituye una apertura demo-
cratica en el marco del fin del conflicto”.
El texto es un verdadero acontecimiento.
Porque en los ultimos afios, en las esfe-
ras del poder, se repetia que en Colombia
habfa una democracia profunda. Era una
mentira del tamafio de una catedral que
hizo carrera y servia para negar cualquier
negociacion politica con las guerrillas.
Incluso el expresidente Uribe sigue sos-
teniendo la tesis sin rubor alguno. El dia
en que se anunci6 el acuerdo sobre par-
ticipacion politica en La Habana dijo que
“negociar las normas de oposicién politica
con el terrorismo es inaceptable en la de-
mocracia colombiana”.

Enelacuerdoestan enunciados los temas
principales de la “apertura democratica”
y no es demasiado optimista decir que si
estas ideas se llevan de verdad a la prac-
tica podremos hacer unademocracia com-
petitiva, una democracia pluralista, en
la que ninguna fuerza politica tenga que
recurriralasarmas paradisputar el poder.
Se hablade hacerun estatuto paralaopo-
sicion, de reformar el régimen electoral,
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de dar garantias especiales y transitorias
a los nuevos movimientos que surjan
del acuerdo de paz, de establecer por un
tiempo una circunscripcion especial para
que las zonas del conflicto tengan una
representacion agregada en la Camara
de Representantes; se habla de darle un
tratamiento radicalmente distinto a la
protesta social que ha sido manejada
desde los afios sesenta en clave de orden
publico, de abrir espacios de concertacion
con las organizaciones sociales a todos
los niveles; se dice que se creardn en los
municipios, en lasregionesy en el pais los
consejos para la reconciliacién y la convi-
vencia que sirvan de punto de referencia
para llevar a cabo la transicion.

Esunaalegrialeerestascosas. Peroesmuy
triste, es muy doloroso, recordar que hace
exactamente treinta afios, en el acuerdo
de tregua y paz que se firm¢ entre el go-
bierno de Belisario Betancur y las Farg,
se decian cosas parecidas. Es aterrador
recordar que como consecuencia de ese
acuerdo surgié la Unién Patridtica, una
agrupacion politica que en las elecciones
de 1986y 1988 conquistd 9 representantes
a la Cdmara, 5 senadores, 14 diputados,
351 concejales, 23 alcaldes propios y 102
en coalicion, que fueron exterminados a
bala la mayoria y los otros tuvieron que
partir para el exilio. Ni el Estado cumplid
el acuerdo de respetar y proteger la vida
de la Unidén Patridtica ni las Farc cum-
plieron el compromiso de avanzar hacia
la desmovilizacién y el desarme en me-
dio de la tregua pactada. En la campafia
atroz sucumbieron una multitud de lide-
res sociales y politicos asociados a otras
fuerzas de izquierda o influidos por otras
guerrillas. Empez6 también la retaliacion
sobre las fuerzas politicas tradicionales,
sobre los empresarios, sobre las élites re-
gionales. Nos hubiéramos ahorrado mds
de 150.000 muertos y cinco millones de
victimas. Porque ahora sabemos, por los

datos recogidos por el Grupo de Memoria
Histdrica que dirigid Gonzalo Sdnchez,
que el 70 % de las victimas del conflicto ar-
mado colombiano se produjeron después
de 1994 cuando murié Manuel Cepeda
Vargas, el tltimo congresista de la Unidn
Patridtica asesinado por la brutal alianza
entre politicos, paramilitares y miembros
de la Fuerza Publica.

Por esta tragedia indiscutible, es que digo
que la primera reconciliacién es politica.

Fue laincapacidad del Estadoy las guerri-
[las para cumplir con la apertura democra-
ticapactadaloquenosllevéalholocausto.
No valié que se cumplieran otros pactosy
que una parte de las guerrillas se desmo-
vilizaran, no valié que se aprobara una
nueva Constituciéon proédiga en derechos.
Nadavalid. Las élitesregionalesy los para-
militares se alzaron contra las conquistas
democraticas de la Constitucion del 91,
les parecia que los constituyentes habfan
ido demasiado lejos; lo propio hicieron los
guerrilleros de las Farcy el EIn, a quienes
les parecia que la Constitucion se habia
quedado corta y las reformas eran pocas,
y no eran suficientes para dejar las armas
y regresar a lavida civil. Para unos era mu-
cho, para otros era poco. Ahora tenemos
que encontrar el punto exacto donde con-
verge el pafs entero. Ahora no podemos
excluir a nadie y ese es el primer reto del
nuevo pacto politico.

No es fdcil. No se alcanzara de la noche a
la mafiana. Pero las ensefianzas del pasa-
do tienen que servir en esta hora crucial
de la democracia colombiana. El gobierno
del presidente Santos no puede sellar el
acuerdo con las Farcy con el EIn sin tener
a la mano una estrategia integral de per-
secucion y sometimiento a la justicia de
las bandas criminales herederas de los
paramilitares. No puede permitir que si-
gan asesinando a miembros de la Marcha

La reconciliacion politica no serd una
concesion, No serd gratuita, no puede
ser enganosa. Es una obligacion con
la democracia colombiana”.

Patridtica, que es sin lugar a dudas el anti-
cipodelasnuevas fuerzas que surgiran del
acuerdo de paz. Las élites del pafs tienen
que aceptarquelas garantias paralosnue-
vos movimientos politicos y sociales, las
circunscripciones especiales, la reparacion
politica a organizaciones como la Unidn
Patridtica y la asignaciéon de curules tem-
porales para las guerrillas desmovilizadas,
dardn origen a un nuevo mapa politico en
las regiones y en el pafs. La derecha pura
encarnada en el expresidente Uribe no
puede quedarse por fuera del pacto, tarde
0 temprano debe participar en la reconci-
liacion, serd la sefial definitiva de que las
élites regionales no volveran a meterle ile-
galidad y violencia a la politica.

La reconciliacién politica no serd una con-
cesién, noserd gratuita, no puede serenga-
fiosa. Es una obligacion con la democracia
colombiana; significard que las élites poli-
ticas tradicionales perderdn en principio
algode poder,0o mejor tendran que compar-
tirel poder con nuevas fuerzas; tendra que
serabsolutamente sincera de ladoylado,y
porellono tolerard cartas escondidas, gati-
llos enfundados o trampas macabras.

La complicacién mas grande de la “apertu-
ra democratica” estard en los 281 munici-
pios donde la guerrilla ha hecho presencia
en los ultimos treinta afios. Porque enuna
parte de estos territorios las guerrillas
han construido una “institucionalidad”
paralela, un Estado de facto. Alli la tran-
sicion significara el encuentro enriquece-
dor entre las instituciones consagradas
en la Constitucion de 1991y las formas de
gobierno que establecieron las guerrillas.
Alliseempezardnaconstruirinstituciones
democrdticas y ciudadania mediante un
proyecto de concertacién entre el Estado
y las guerrillas desmovilizadas y desar-
madas. Quizd los anunciados Consejos de
Reconciliacién y Convivencia sean la base
de esta nueva institucionalidad.

Al lado de la reconciliacién politica em-
pezardn a darse, sin duda alguna, el per-
dén individual y el encuentro angustioso
entre las victimas y los victimarios, y esa
serd una tarea que demorard afios, mu-
chos afios. e
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Y SU APUESTA
POR LA

RECONCILIACION

G| . E . esde el aflo 2000, Conciudadania
orid cugenid tomé la decisién de apostarle a la
Reconciliacion, desde la reflexidn,

Rios Madrid . 3
y la implementacion de procesos de

Coordinadora proyecto Reconciliacién en los distintos territo-
gloriarios@conciudadania.org rios donde histdéricamente ha trabajado.
Esta decision implicé afrontar criticas y

cuestionamientos de personas y organi-

zaciones externas, para quienes la recon-

ciliacién sélo era posible abordarla en

periodos de postconflicto, o por quienes

entienden la Reconciliacién ligada a pro-

cesos de perddn y olvido, desconociendo

que esta, tiene varias acepciones, una de

las cuales es clara para nosotros, desde

la cual se enfatiza que, la reconciliacién

implica un proceso de reconstruccion de

las relaciones rotas en la sociedad colom-

biana, a causa no solo del conflicto arma-

do sino, de la expresidn y desarrollo de

multiples conflictos que nos atraviesan de
tipo econémico, politico cultural etc. Esta
concepcién ha orientado nuestro trabajo
con las comunidades en las distintas su-
bregiones de Antioquia, la cual daremos
abordaremos en este texto.

Optar por esta decision, implicé ademas
la adopcién de una “Politica Institucional
de Reconciliacion” aprobada y refrendada
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en Asamblea General, enla cual se declara
el compromiso de desarrollar procesos de
reconciliacién, entendida esta también
como un horizonte que hay que construir
entre todos los actores, desde todos los
territorios y privilegiando el trabajo de res-
tablecimiento de derechos de las victimas
de forma integral, con el fin de desmontar
paulatinamente la cultura que legitima
la violencia en todas sus manifestaciones
como la forma de tramitar los conflictos.

A continuacion presentamos los principa-
les elementos del acercamiento concep-
tual que la institucién ha desarrollado
alrededor de la reconciliacion, teniendo
como referentes conceptuales autores
como Mario Lépez, Pablo De Greiff y Juan
Gutiérrez, académicos, estudiosos del
tema, de quienes se recogen los pos-

tulados con los cuales se identifica la
Corporacion.

La reconciliaciéon
implica un proceso de
reconstrucciéon de las
relaciones rotas en la
sociedad colombianag,

a causa no solo del
conflicto armado sino, de
la expresién y desarrollo

de mUltiples conflictos
que nos atraviesan de
tipo econdmico, politico

cultural etc.”.

1. Que es la reconciliacién:

El término reconciliacién no es un térmi-
no univoco. Las partes y actores del con-
flictolaviven,y portantolaentienden, de
forma diversa. Para los no directamente
implicados, dice Mario Lépez (2000), “Ia
reconciliacién parece un proceso normal
y natural de superacién de etapas pretéri-
tas. Paralosvictimarios es la oportunidad
para ser aceptados como miembros de
pleno derecho en la nueva sociedad cons-
tituidasin porelloquedar estigmatizados
0 marcados, para éstos debe ser un proce-
so acelerado y rapidamente superable:
una paz apresurada..” En cambio, para las
victimas, seglin Lopez, lareconciliacién se
da cuando se superan las etapas y condi-
ciones para lograr la verdad, la justicia, |a
reparacion y la rehabilitacion de familia-
resyvictimas.

Para Conciudadania, reconciliacién no es
“perddn y olvido”, no es “borrén y cuenta
nueva’, ni es simplemente una “conver-
sién” personal o colectiva. No puede ser
un sustituto de los derechos de las victi-
mas a laverdad, la justiciay lareparacion.
La reconciliacién, a diferencia del perdén,
tiene una dimensién principal que es |a
esfera publica, aunque también toca una
dimensidn personal profunda.

Pablo De Greiff, director de Investigacion
del International Center for Transitional
Justice, New York, caracteriza tres concep-
ciones de la reconciliacién, con un grado
creciente de complejidad y exigencia.

Una primera concepcién se centra en el
castigo a los perpetradores de abusos,
en el esclarecimiento de la verdad, la
reparacion de las victimas y la reforma
de las instituciones. Es una concepcién
centrada en el pasado, y en ella el Estado
representa a las victimas. Los elementos
personalesy politicos de la reconciliacién

cuentan poco. Esun asunto ante todo del
aparato de justiciay, en general, el prota-
gonista es el Estado; el papel central de
las victimas y de la sociedad en esta con-
cepcién de la reconciliacién, es presionar
al Estado para que juegue su papel de ad-
ministrador de justicia.

Una segunda concepcién involucra, ade-
mas de los derechos inalienables de las
victimas, un cambio cultural. Un cambio

de actitud referido a la busqueda de “al-
ternativas a la venganza”. Promueve Ia
convivencia, al menos la “coexistencia’,
liberando a las victimas del encierro en el
pasadoydesussentimientos de hacerjus-
ticia por propia mano, conel fin de romper
la escalada de la violencia. De aqui se deri-
va un trabajo que centra sus esfuerzos en
las victimas y también en los ofensores,
apelando alo que hay de humano en cada
uno para promover procesos de perdén.

Esta es una perspectiva importante cuan-
do las posibilidades de la justicia y la re-
paracion son reducidas, dada la debilidad
del Estado y el alto nimero de victimasy
excombatientes obligados a convivir en
las mismas comunidades, ya que su mira-
da se centraenelaquiy el ahora. Sin em-
bargo, a esta concepcién se le sefiala una
limitante: la debilidad del Estado, vy la fal-
ta de cambios también estructurales, que
conllevan al riesgo de que la “coexisten-
cia” entre victimas y ofensores sea com-
patible con una situacién de hostilidad
latente, que limita las posibilidades de la
reconciliacion.

Esta segunda concepcién introduce un
elemento muy polémico en las reflexio-
nes sobre la reconciliacién, y es el perdén,
y lo que Pablo De Greif (2009) sefiala
como “procesos de perddn”, dandole una
connotacién colectiva y no individual, y
subjetiva al perdén, al contrario de lo que
plantea Mario Lépez (2000), para quien se

perdona a la persona pero no a las ideas
porlas que se caus6 una gran ofensay un
fuertedolor, porquelasideasdestructivas
no pueden ser admitidas como parte de la
nueva sociedad que quiere ser superadora
de lasviolencias pretéritas.

La tercera concepcién hace énfasis en
la reconciliacién como confianza civica.
Recoge los elementos de las anteriores
pero demanda mucho mds. Es cierto que
la reconciliacién involucra un estado psi-
colégico, pero no puede reducirse a él.
Presupone que tanto las instituciones
como los individuos pueden hacerse con-
fiables y esto es algo que no se concede
Sin mas, sino que se merece 0 no.

La Reconciliacién es una condicién en
la cual los ciudadanos, las victimas y los
ofensores, pueden tenerse confianza y
confiaren susinstituciones porque todos
operan con base en normasy valores com-
partidos. No es una confianza ciega o in-
genua; es la posibilidad de prever el com-
portamiento de los demads porque hay un
compromiso compartido de construccién
de futuro. No se olvida el pasado, pero
dado su cardcter de irreversible, victimas,
ofensores, comunidades, y el Estado, se
convocan y comprometen en la construc-
cién de un presente y futuro de conviven-
ciademocratica.

Una concepcién de la reconciliacion que
busca hacer confiables las instituciones
del Estado no es posible sin profundi-
zar la democracia. Las investigaciones
comparadas sobre la paz establecen cla-
ramente la relacién directa entre demo-
craciay paz: a mas democracia mas paz,
a mas paz mds democracia. La confianza
civica en lasinstituciones depende de su
capacidad de demostrar que descansan
sobre normas legitimas, y también de su
capacidad de hacerlas efectivas. (L6pez,
2000)

27



28

Los costos de la reconciliacién no pue-
den transferirse sélo a las victimas, debe
haber procesos estructurales de justicia,
verdad, reparacién y reformas institucio-
nales; una politicade justicia transicional,
insiste De Greiff (s.f), “estd disefiada para
promover, a través de laaccién, la confian-
za civica. Una politica de justicia penal
efectiva puede contribuir a la reconsti-
tucién de la confianza de los ciudadanos
en sus instituciones. La verdad puede
promover la confianza civica cuando un
esfuerzo institucional por confrontar el
pasado puede ser visto por quienes han
recibido los embates de la violencia como
unintento de entendery transformar pa-
trones de socializacién y de poder inequi-
tativosy, de esta forma, como un intento
deiniciarun proyecto politico sobre bases
mds justas. Para las victimas, las repara-
ciones constituyen una manifestacién de
la seriedad tanto del Estado como de sus
conciudadanos de restablecer relaciones
de equidad y respeto. Son la manifesta-
cion material y formal que las institu-
ciones y los conciudadanos le dan a las
victimas para demostrar que ahora viven
bajo instituciones que aspiran a merecer
su confianza”.

Finalmente, las reformas instituciona-
les estdan motivadas no sélo por el deseo
de aumentar la eficiencia de las institu-
ciones del Estado, sino por el objetivo
mds complejo de re-legitimar el Estado y

prevenir la recurrencia de la violencia; los
procedimientos de descalificacién de abu-
sos por parte de funcionarios o de la fuer-
za publica, por ejemplo, pueden ser vis-
tos como parte de un esfuerzo por hacer
confiables las instituciones, excluyendo
de ellas a quienes abusaron de la confian-
za de los ciudadanos a quienes deberfan
servir. En ausencia de estas medidas, los
ciudadanos no podrian confiar de nuevo
0 por primera vez en un proyecto politico
comunoenlasinstitucionesde un Estado
gque nunca intentd o logré proteger sus
derechos fundamentales.

En esta concepcién de la reconciliacién se
incluyen, por lo tanto, la garantia de los
derechos inalienables de las victimas, pero
ademds la tarea de construir confianza
civicareclama cambios de actitud persona-
les y colectivos en la ciudadania, en las vic-
timas y en los excombatientes, y cambios
institucionales y estructurales para supe-
rarla violencia en sus diferentes tipos.

No importa cuanto se hable de justicia
restaurativa, de reconciliacion o de per-
dén, sino se tiene en cuenta que como
ensefia Johan Galtung (1998), la violencia
directa debe ser reparada, los problemas
estructurales deben ser resueltos, y las
actitudes de imposicién o eliminacién del
adversario deben ser cambiadas por una
actitud dereconciliacion (3 Rs: reparacion,
resolucion, reconciliacion).

Para Conciudadania,
reconciliacién no es “perddn y
olvido”, no es “borrdén y cuenta
nueva”, ni es simplemente una
“conversion” personal o colectiva”.

2. Los tiempos de la Reconciliacion.
Un Horizonte

“La reconciliacidon no es un
momento para ubicar en el
presente o en el futuro; es un
horizonte que a la manera de un
faro senala el rumbo, actuando
desde el presente, pero que
ademads requiere memorias del
pasado como semillas, consensos
en el presente y compromisos
compartidos de construccién de
futuro”. (Gutiérrez, 2003)

Laadopciénde un horizonte de reconcilia-
cion exige un cambio cultural profundo: Ia
revision de la “imagen de enemigo”, esa
construccion cultural que se utiliza para
deshumanizar al OTRO con el fin de justi-
ficar su exterminio como forma supuesta
de proteger a la humanidad. Desde el alto
gobiernoy los medios de comunicacién se
exacerba esta imagen de enemigo absolu-
to, sin derecho a derechos, “narcoterroris-
tas”, “bandidos”, seres sin humanidad que
deben ser exterminados aun con sevicia.
La “imagen de enemigo” absoluto cierra
las puertas a la reconciliacion.

La reconciliacién no puede ser un pro-
ceso apresurado, puede no bastar una
generacion entera, ya que su realizacién
“depende de politicas de apoyo a quienes
padecieron las consecuencias de la violen-
ciayaquienes laejercieron para que sean
capaces, por el bien de la sociedad y por
el futuro, de reconstruir un nuevo orden
no sobre la base de socializar mas el sufri-
miento sino sobre la justiciay la esperan-
za”. (Lopez, 2006)

3. Los actores de la reconciliacion

Sibienenla guerra no se tiene en cuenta
ala poblacion civil, para la construccién de
pazy lareconciliacién se debe contar con
ellacomo un actor fundamental, en parti-
cular con la poblacién que ha sido victima
directa, pues son quienes tienen mayor
autoridad para hablar de Ia necesidad de
paz y justicia en nuestra sociedad; pero
hay que buscarlas, sacarlas de su silencio,
devolverles el derecho a la palabra, para
que recuperen la conciencia de su digni-
dady el empoderamiento ciudadano para
reivindicar sus derechos.

La poblacidn civil, tiene un papel por ju-
gar, realiza actos cotidianos de paz posi-
tiva, paz de vida, en medio de la guerra,
observa Gutiérrez (2003); convive con
los actores, les conoce sus debilidades y
fortalezas humanas. Poreso tiene la posi-
bilidad de hacerse escuchar, y decir como
pueblo soberano {NO MAS, NUNCA MAS!,
este sentir de la poblacién “debe de algu-
na forma, grabarseilustrativamente enla
parte gris, pensante, delasociedad demo-
crdtica y tallarse con letras bien grandes
en la roca granitica de la memoria. Debe
de formar parte del relato reconstructivo
del pasadoyservirde acicate parael futu-
ro”. (Lépez, 2000)

Las mujeres son un grupo especial de la
poblacion civil, que ha asumido un papel
fundamental para la reconciliacién “al re-
belarse contra su papel de victimas de Ia
guerraydelaviolencia, al asumir su prota-
gonismo en la lucha porlajusticia, por evi-
tarel olvido o laamnesia, en su busqueda
imperturbable de los desaparecidos, o en
la conservacién de las costumbres de su
comunidad, o en el cuidado de la familia,
del hogar o de la educacién de los hijos en
laausenciadeloshombres, ensuprotesta
contra la militarizacion, en su critica del
papel de sumisién y reproduccién acritica
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El Estado, es un

de modelos heterénomos que se le han asig-

OCtOI" ClOVG poro lO nado, han acabado feminizando el concep-

toy la practica de la paz y de la reconcilia-

reconciliocién pues cién(...)Unejemplodeelloesque muchosde

los programas de apoyo a la reconstruccion

debe gOrOntiZOr de las sociedades que han sufrido violentos

conflictos han decidido financiar a grupos

lOS derechos de de mujeres que ya trabajaban con sistemas

de apoyo mutuo, ganando en utilidad y fun-

lOS victimos, de lO cionalidad para ellas, sus familias y las co-
ciudadania en general,
y tomblén de lOS sustancialmente las bases y los conceptos

munidades donde viven. (L6pez, 2000)
“La reconciliacién no es posible sin alterar

sobre los que se sustentan los modelos de

excombotientes” violencia (sexismo y belicismo), por lo que

se hace alin mds necesario una conversion

profunda de los fundamentos epistemo-
l6gicos, de las relaciones micro-macro y de la comunicacion humana’,
(L6pez, 2000). Es por esto que para Conciudadania, la democracia solo se
ve fortalecida en la medida en que muchos actores locales histéricamen-
te excluidos, entre ellos las mujeres, tengan propuesta y accion politica
para transformar su condicién y su posicién en las sociedades locales; es
porestoque hemos promovido procesos en dénde las mujeres sean agen-
tes de cambio social, politico y psicoldégico, y puedan construirse nuevas
relaciones de poder entre mujeres y hombres.

Los actores de la guerra, no pueden estar ausentes. Deben reconocer que,
peseasusideales, cualesquierasean, suaccion produjo dafiosirreparables
que deben serresarcidos en alguna forma. Deberdn reconocer sus errores,
pedir perdén alasvictimas, pero sobre todo tomar la decisiéon de no volver
aoptar porlasarmas como mecanismo de exigencia en el futuro.

El Estado, es un actor clave para la reconciliacién, pues debe garantizar
los derechos de las victimas, de la ciudadania en general, y también de
los excombatientes. Debe ademds reconocer sus errores, sus omisiones;
debe controlar los abusos de la fuerza publica, depurdndola, y ejerciendo
contransparenciay legitimidad el monopolio del orden publico, la seguri-
dad, los impuestos, y la justicia.

Por tltimo, existen otros actores de la sociedad que no pueden estar au-
sentes en la construccion de la confianza y la reconciliacién, ya “que si
bien no fueron autores materiales del dafio producido a la sociedad en
el conflicto, si son responsables intelectuales, morales o espirituales del
mismo, sean empresas, medios de comunicacién, sistemas educativos,
iglesias, etc.. Deben asumir su implicaciény colaboracién histérica en los
perjuicios producidos”. (Lépez, 2000)

4. Compromisos institucionales
para la Reconciliacién

Con base en toda la reflexién antes expuesta,
Conciudadania opta por delinear una politica institucio-
nal sobre los siguientes postulados y compromisos:

1. Adquirimosuncompromiso con lareconciliacién como
horizonte que reclama accién inmediata, noviolenta,
por cambios estructurales, culturalesy personales.

2.Se promoverd el fortalecimiento de la democracia lo-
cal para crear confianza civica, sustentada en pactos
de legitimidad y convivencia que permitan una margen
de previsibilidad sobre el compartimiento de cada ciu-
dadano-ay de lasinstituciones.

3.Es fundamental la visibilizacién, atencién, organiza-
ciony movilizacion de las victimas para conseguir que
sus “derechos sean hechos”, mediante un ejercicio de
ciudadania plena, y para que su dolor sea clamor ciu-
dadano: [NO MAS, NI UNA (victima) MAS, NUNCA MAS!

4.Eltrabajo con excombatientes para que, con los méto-
dos de la noviolencia, se decidan por la construccién
dela paz,de mano conlacomunidadycon quienes su-
frierondirectamente los dafios de la guerra. Que apor-
tenalareconciliacién, reconociendo sus responsabili-
dades, reparando a las victimas, y ddndoles garantias
de no repeticién.

S5.Trabajo por la legitimidad del Estado Social vy
Democratico de Derecho para que la ciudadania pue-
da confiar en él y defenderlo como bien publico. Para
ello, promover en el Estado local politicas publicas
de paz y de reconciliacién, que incluyan atencién a
victimas, reinsercién de excombatientes, acciones de
justicia restaurativa, acercamientos humanitarios,
teniendo en cuenta que “el sujeto fundamental de la
reconciliacion es toda la sociedad”.

6.Lareconciliaciénrequiere también politicasy alianzas
locales por la equidad “para que la vida digna sea posi-
ble enigualdad de condiciones y sin excluir a nadie en
todo el territorio”.

7.ConsolidareltrabajoconlasPromotorasoAnimadoras
de apoyo psicosocial, los Comités o redes de Paz y
Reconciliacién, las Asambleas Ciudadanas y los even-
tos de deliberacién publica, enfatizando el horizonte
de reconciliacién, la deconstruccién de la imagen de
enemigo absoluto, la recuperacion de la memoria y el
esclarecimiento histdrico, mediante acciones positi-
vasynoviolentas. e
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DE LA HABANA Y
RECONCILIACION
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Arango
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({4 eneralmente se entiende que
la reconciliacién viene después
de la solucién de un conflic-

to cargado de violencia dafiina”, dice
Juan Gutiérrez, fundador del Centro
de Investigacion por la Paz Gernika
Gogoratuz, del Pafs Vasco. “Como capitulo
final, se trata de generar la reconciliacion
para curar las heridas causadas y superar
los resentimientos. Sin embargo, la recon-
ciliacion es mas que eso. No es solo un ca-
pitulo final sino que forma un eje, un hilo
conductor, que atraviesa todas las fases
del conflicto marcando ya una orienta-
cién, aunque se realice plenamente solo
en su final. De formas distintas estd en el
pasado, en el presenteyenel futuro”.

Cuando los soldados y policias secuestra-
dosvisitaronen lacdrcel a Martin Sombra,
el ‘carcelero’de las FARC, y él les conté que

a sus 9 afios de edad vio castrarasu tioy
que le sacaran los ojos y luego vio morir a
su padre, que le hizo jurar que moriria pe-
leando en el monte, la reaccién fue abra-
zarlo. Encontraron en su pasado, en sus
dolores, ‘semillas de reconciliacion’.

Adoptar o no un “horizonte de reconci-
liacién” marca la accién presente: para
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negociar, parahacermemoria, paradenun-
ciar, para buscar la garantia de derechos.

En La Habana, se han logrado consensos.
“El consenso se encuentra buscando lo
humano escondido en el contrario, inclu-
so en el enemigo”, segln testimonio de
los negociadores del Gobierno cuando ha-
blan de la seriedad y responsabilidad de
los negociadores de las FARC. O como da
testimonio Constanza Turbay Cote del en-
cuentro en que lvan Marquez le pidié per-
dén: “Lo que las Farc me puedan y deban
retornarnoes mds que una gotadeaguaen
el océano de dolor que he tenido que vivir...
Sieste es el precio que nos lleva a parar el
derramamiento de sangre y a la consecu-
cién de una paz concertada, yo estoy dis-
puesta a pagarlo por mi amada Colombia”.
Ella fue a La Habana con una actitud: un
horizonte de reconciliacién en perpectiva.
Otras victimas, otros actores politicos, no
tienen esta actitud, sino una de venganza
y derrota del enemigo.

Para Nordquist, la reconciliacién tiene
que ver ante todo con un cambio de acti-
tudes, “un proceso en el que el dafio que
se produce como resultado de la violencia
politica es reparado de tal forma que Ia
confianza entre las victimas, los victima-
riosy la sociedad en general se puede es-
tablecer de nuevo”.

La violencia, en efecto, es una relacion
asimétrica en la que unos seres humanos
someten a otros, violando su dignidad.
Quienes hablan de reconciliacién se re-
fieren entonces a nuevas relaciones: de
“reciprocidad democratica” (Uprimny), de
restablecimiento de la “confianza civica”
(De Greiff), de restablecimiento de la “cor-
dialidad” (L6pez, M.).

En el Acuerdo 5 de La Habana, sobre
Sistema Integral de Verdad, Justicia,
Reparacién y No Repeticién, entre los

objetivos del Sistema se resalta el de
“convivencia y reconciliacién, mediante
la construccién de confianza en el otro a
partir de las transformaciones positivas
que en el seno de la sociedad generen los
acuerdos de paz, en especial, mediante el
reconocimiento de las victimas, el recono-
cimiento y establecimiento de responsa-
bilidades, y en general el reconocimiento
por parte de toda la sociedad de la necesi-
dad de aprovechar esta oportunidad para
construirun mejor futuro sobre la base de
lajusticiasocial,elrespetoylatolerancia”.

Hablando de Reparacién, se mencionan
los planes de reparaciéon colectiva con
enfoque territorial. Y entre los elementos
que deben incorporar se habla de “medi-
das de convivencia y reconciliacién dirigi-
das a atender los dafios en el tejido social
y promover laconvivenciaal interiordelas
comunidades incluyendo a las victimas, a
los exintegrantes de organizaciones para-
militares, a integrantes de las FARC-EP en
proceso de reincorporacion a la vida civil y
también a terceros que haya podido tener
alguna participacién en el conflicto. Asf
como medidas para construir y fortalecer
la confianza entre las autoridades publi-
cas (que deben hacerse confiables) y las
comunidades”.

En cuanto a mecanismos para reparar da-
fios ‘irreparables’, Nordquist habla de una
variedad de actos y procesos que, ante
todo, deben responder a cada contexto
especifico:

“reconocimiento explicito, actos sim-
bélicos, relato de la verdad, reparacion
material, justicia, o un duelo comun. En
algunas culturas, el cumplimiento de me-
canismos locales y/o tradicionales es tan
importante como cualquier otro proceso;
enotras, el aspectolegal puede serel prin-
cipal, dejando otros de lado; mientras que
en otras mas, la dimension religiosa y de

Es sobre la base de la dignidad
donde las victimas tienen la

posibilidad de pasar de ser 'objetos

para los actos de otros a ser
‘sujetos’ con iniciativa propia”.

grupo predomina”. Pero el resultado debe
ser la restauracion de la dignidad huma-
na; “es sobre la base de la dignidad donde
las victimas tienen la posibilidad de pasar
de ser ‘objetos’ para los actos de otros a
ser ‘sujetos’ con iniciativa propia”.

La globalizacién, paraddjicamente, ha
mostrado la diversidad de experiencias,
muchas de ellas privilegiando la justicia
restaurativa particularmente en culturas
donde la vida comunitaria es mas activa.
Es el caso de comunidades indigenas en
América,decomunidadesnegrasen Africa,
0 en comunidades de Oceanfa. Los acholi
de Uganda utilizan el rito de mato oput
gque “sana las heridas de la enemistad y
repara las relaciones rotas”. Un homicidio
separa a las familias relacionadas con Ia
victimay el victimario, crea un estado de
enemistady no permite que los miembros
de ambos clanes puedan sentarse a comer
y beber juntos, pero tampoco comprar en
el mercado productos que vengan de la
otra familia. En el rito de reconciliacidn,
dirigido por un Maestro que exhorta a de-
jar de lado sentimientos de animosidad
y odio, los lideres del clan del ofensor ex-
presan total rechazo al crimen cometido,
piden perddn,y anuncian publicamente la
indemnizacién. Los ancianos del clan de
la victima anuncian su perddn al asesinoy
que en el futuro no habrd sentimiento de
rechazonideseo devenganza. Sacrificado
un animal, y cocida su carne, cada parte
consume las porciones que les sirve Ia

otra, como gesto de aceptar una nueva
relacion. Luego, preparada una bebida de
sabor amargo para recordar el sabor de la
enemistad, beben porparejasarrodillados
frente a una calabaza, tocdndose cabeza
con cabeza, y con sus manos a la espalda
para significar que no se hardn mds dafio.
Luego, sigue la fiesta hasta el amanecer.

Actualmente, algunas comunidades en
nuestro pafs deben enfrentar lareintegra-
cién de los excomandantes que salen de
la carcel después de haber ‘cumplido con
la justicia’. En comunidades de Oceania,
quien se someti6 a la justicia occidental,
debe sin embargo llegar a someterse a
los ritos y normas de reconciliacion en
su grupo. Tal vez esta sea una de las ta-
reas que deben afrontar los Consejos de
Convivencia y Reconciliacién, acordados
en La Habana.

El Presidente Santos habla de procesos
de planeacién participativa con las co-
munidades en los territorios. Tal vez en
es0S procesos se creen espacios de en-
cuentro, de cambio de actitudes, de “reco-
nocimiento del otro como legitimo otro”
(Maturana), que permitan relaciones de
reciprocidad democratica que restablez-
can la confianza entre la ciudadania y
de esta con sus instituciones publicas.
Porque, como dice el arzobispo Desmond
Tutu, de la Comisién de la Verdad y la
Reconciliacién en Sudafrica: “Sin reconci-
liacion no hay futuro”. @
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| baile es el encuentro cercano de dos

personasque gustandeunritmoy re-

quiere coordinacién de los movimien-
tos, gusto por el baile y entendimiento
en el lenguaje silencioso del cuerpo que a
través de la confianzaque el otroolaotra
ofrezca permitird que los movimientos
sean mds precisos, claros, coordinados y
que alos ojos de los demds sea agradable;
asi mismo se puede entender el proceso
de reconciliacién, a partir de las confian-
zas que se deben crear se puede avanzar
en la cercania, en la necesidad del didlo-
go y el intercambio de ideas que permita
aprender para buscar nuevas formas de
resolucion de los conflictos.

La coordinacién de voluntades para lIa
reconciliacion parte de lo individual y
trasciende a lo politico y lo colectivo, Ia
individualidad debe ser entendida como
la apuesta personal, ciudadana para
construir una sociedad donde el ritmo
que dirija el baile sea la posibilidad de |a
reconciliacion.

También se puede percibir que la reconci-
liacion puede ser un baile descoordinado
y asincrénico que no requiera de grandes
cambios estructurales y por eso hay quie-
nes afirmen situaciones negativas tales
como:



(

Se debe facilitar
el debate publico,
académico, pero
simple y sencillo de
las comunidades
afectadas, donde
el centro esté

en el amor por lo
comunitario,

por lo colectivo

y por la familia”.
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Puede haber acuerdo por el fin del
conflicto sin reconciliacion:

Puede haber firma del proceso por el fin
de conflicto en la Habana con las FARC y
en cualquier pafs de América Latina con el
ELN y no haber avances en los caminos de
reconciliacién en el pafs.

Elescenarioanterior, se convertirfaenuna
paradoja. Los armados confrontados du-
rante afios pueden firmar un acuerdo por
el fin de conflicto armado contribuyendo
a la paz integral y una sociedad dividida
en su interior, alejando las posibilidades
de encuentro y reconstruccion de pafs,
desperdiciando asfi una oportunidad his-
torica. Acabar una guerra es y serd siem-
pre un momento especial para una comu-
nidad humana, si se aprovecha bien sirve
para cimentar nuevas bases de conviven-
cia, consensuar nuevos pactos fundantes,
construir de manera colectiva una ética
que permee todas las dimensiones de una
sociedad, poner de nuevo y para siempre
la dignidad humana y concitar apuestas
con las que comulgue toda la ciudadanfa.

Siguiendo con simil de un baile, la posibi-
lidad de no aprovechar esta oportunidad
histdérica para cambiar la historia de gue-
rray sufrimiento, porunacon luzy posibi-
lidades de construccién conjunta para la
reconciliacién, nos darfa como resultado
un baile simple, sin mayores esfuerzos y
con pasos tan bdsicos que no le permite a
la sociedad innovar, sofiar, desaprendery
proyectarla pazesperaday pertinente (de
acuerdo a cada territorio).

Por esto, se debe facilitar el debate pu-
blico, académico, pero simple y sencillo
de las comunidades afectadas, donde el
centro esté en el amor porlo comunitario,
por lo colectivoy por la familia; es en este
contexto que se puede pedir, lo basico:

Darle oportunidad al Amor Social

Entendemos el perdén como una accién
personal, es donacién y sanacién; es un
acto de entrega total que contribuye a
la liberacion personal para continuar con
una nueva vida, sin olvidar lo vivido, pero
si, con la claridad de que la vida tiene
otras opciones y que la guerra no puede
seguir siendo parte de la sociedad colom-
biana. La reconciliacién cada vez mds es
un imperativo ciudadano porque se trata
nada mdsninada menos que aportarenla
reconstruccion de un pafs que fue arrasa-
do porlaguerracausandoen nuestro caso
casi 8 millones de victimas.

No se trata de una reconciliacién forzada,
se trata de pensar y de actuar desde la
perspectiva de construir una sociedad dis-
tinta fundadaenelamorsocial, el respeto
pleno aladignidad humanay labusqueda
colectiva de la felicidad.

El camino mads sanador y conveniente
serfa transitar los senderos del perdén
y la reconciliacién sin importar que este
caminar sea en tiempos distintos. Lo im-
portante es avanzar hacia ese horizonte
pactado, no es fdcil, pero se puede lograr
un ambiente propicio para que todos y
todas: sociedad, victimas y victimarios,
se encuentren y abonen la tierra no con
semillas de odio, sino de encuentros per-
sonas desarmadas que trabajan por la re-
conciliacién y el desarrollo.

Estarealidad no es “celestial” en una socie-
dad de conflictos, deintereses, de debates,
pero la gran fortaleza de esta comunidad
humana es que es “desarmada”. Uno de los
primeros pactos en este camino de reconci-
liacion es que nunca se utilizardn las armas
para tramitar absolutamente nada.

El poder lo da la palabra y el amor social,
no las armas. El compromiso es “no mas

odios”, ni mds victimas; es reconciliacién
y desarrollo entendido como un buen vi-
vir entre la sociedad misma y la naturale-
za, y de esta manera se abona el camino
y se concretan los elementos para una
Reconciliacién estableyduradera, y poder
decir al final del baile que “La reconcilia-
cion es una suma de reconciliaciones”:

La reconciliacién politica: Nadie serd agre-
dido, amenazado, asesinado por razones
ideoldgicas; la participacién politica se ga-
rantizard a todos, preferencialmente a las
victimas, pero también a las personas que
abandonaron la guerra. Superar los odios,
abrir espacios para la participacion social
y politica de todos los histéricamente
excluidos conduce a caminos de reconci-
liacion. Esto es un encuentro con el otro
sin imposiciones, mediante un didlogo
argumentativo en la respetuosa diferen-
Ccia. Para esta reconciliaciéon se requiere |a
confianza para permitir que en el espacio
ciudadano se muestren las palabras diver-
sasy losrostros variopintos.

La reconciliacion social: Basada en el

amor por lo social, por lo colectivo, y asf
superar la estigmatizacién y el rechazo a
las personas que piensany viven distinto.
En este caso reconciliarse es vivir y cons-
truir en medio de la diferencia, es pensar
enelvalordelocomuin como propioy des-
aprender las formas, estilos y condiciones
definidas por una sociedad patriarcal,
maltratadora, coercitiva y manipuladora
del bien comun.

La reconciliacién econémica: Pasa por

pensar en la justicia social y la equidad,
las condiciones de vida en dignidad posi-
bilitan mucho mas la reconciliacion.

La reconciliacion con la naturaleza: Esta

garantiza que podamos vivir en esta casa
de todos por mucho tiempoy conrecursos
naturales parael goce comun. La sociedad

39



40

en proceso de reconciliacién debe ser el
ambiente natural protector de la vida de
todos los habitantes. No sobra que esta
casa de todos se permita cualquier cami-
no para avanzar en la larga apuesta por
una sociedad reconciliada, acudir a “lo
otro” esa dimension espiritual personal y
comunitaria puede ayudar a sanar, cons-
truiry caminar con mas certezas.

Con lo planteado anteriormente se pue-
de definir que la reconciliacién y la cons-
truccién de paz, son un baile constante,
coordinado, bonito y amable para ser un
baile colectivo donde La reconciliacion
sostiene la paz y garantiza la reparacién
integralylanorepeticion. En este baile, el
mantenimiento de la paz, pasa irremedia-
blemente por ejercicios de reconciliacién
para la ciudadania es el final duradero y
sostenido de la construccion de paz.

Para una reflexion final,
se cuenta con la reconciliacion
como baile nacional

Cuentan,nosésiescierto, creoquesi,que
en una noche habanera salieron a escu-
char musica parte de la delegacion de las
FARC y un grupo de las sesenta victimas
que han ido a conversar con sus victima-
rios; en ese encuentro informal Alan Jara
y una guerrillera de las FARC salieron a
bailar el son cubano, en su conversacion
dejaron ver que el son que necesitamos
en Colombianoeseldelodio, sinoeldela
reconciliacién, el encuentro, el perdén no
forzadoy el de la construccién de un nue-
vo pafs, en donde no se den mas victimas.

Mencion especial merecen las mujeres y
los jévenes, de la mano de ellas y ellos va-
mos a superar la etapa de los odios, la es-
tigmatizaciony la muerte. Ellas tienen en
su piel y en su vientre el fruto del mundo
nuevoy la tierra nueva, el fruto y la tierra
de la reconciliacién.

Hay dos caminos el de la vida y la reconci-
liaciény el de guerra 'y desamor, debemos
escoger el primero, resistir hoy es apostar-
te lavidaentera alareconciliaciéon. e

El poder lo da la palabra y el amor
social, no las armas. El compromiso
es “no mas odios”, ni mas victimas;
es reconciliacién y desarrollo
entendido como un buen vivir
entre la sociedad misma”.

CREAR CONDICIONES

BASICAS PARA
UN LARGO CAMINO
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afios después de su llegada a
1 2 Colombia', la Misién de Apoyo al

Proceso de Paz de la OEA (MAPP/
OEA) ha sido participe de multiples esce-
narios, conversaciones y acciones simbo-
licas en donde diversos actores (personas
afectadas por el conflicto armado, socie-
dad civil, personas en proceso de reinte-
gracion, instituciones del Estado, algunas
ONG, nifios, nifias y adolescentes, muje-
res y hombres) han expresado sus senti-
res, argumentos y han realizado acciones
acerca de lareconciliacion.

A través de la implementacién de su
mandato, el cual incluye “apoyar las ini-
ciativas locales en zonas de conflicto,
promoviendo medidas de fomento de Ia
confianzay la reconciliacion que desarro-
llen una cultura de democracia, pazy re-
solucién pacifica de la violencia” ademas
de “monitorear y acompafiar la atencién
integral a victimas, la reparacién colecti-
va, la reconstruccion del tejido social y el
proceso de reconciliacion”, la MAPP/OEA
ha estado presente en zonas afectadas
por el conflicto armado, algunas de ellas
caracterizadas también por la influencia
de procesos de desmovilizacién y reinte-
gracion de excombatientes.

La Mision ha desarrollado una combina-
cién de acciones de monitoreo y acom-
paflamiento, en donde han surgido los
siguientes argumentos para entender Ia
reconciliacion: (i) es un proceso que va
de generacidén en generacion, (ii) primero
se debe abrir el camino a la convivencia
pacifica, abordando las diferencias que
llevaron al conflicto, y (iii) hay que crear
condiciones bdsicas pararealizaracciones
de reconciliacién.

1 La Misién de Apoyo al Proceso de Paz de la OEA en Colombia
inicia su mandato en enero de 2004, a peticién del Gobierno de

Colombia ante la Secretaria General de la OEA.

El reconciliarse depende de un proceso
integral, que incluye politicas publicas,
instituciones y ciudadanos, y debe desa-
rrollar medidas continuas, sistemaéticas
y articuladas para contrarrestar efectos
negativos y apoyar a la curacién de cica-
trices causadas por los dafios en el marco
del conflicto armado. En este sentido,
existen acciones concretas que pueden
aportar o generar escenarios en pro de
una reconciliacién, pero en sf mismas no
son la reconciliacion.

:Entre quiénes se produce
la reconciliacién?

Los excombatientes en proceso de rein-
tegracién y las victimas del conflicto son
actores claves para ella; ambos deben ser
tratados como sujetos dindmicos, consi-
derando sus propuestas, posiciones e in-
tenciones. Sin embargo, en este proceso
juegan un papel importante las autorida-
des e instituciones locales y nacionales,
los medios de comunicacién, las organi-
zaciones de la sociedad civil, las fuerzas
armadas, la iglesia, el sector educativo,
la comunidad internacional, entre mu-
chos otros actores, y por ende, son tam-
bién indispensables en la reconstrucciéon
del tejido social y el ejercicio pleno de |a
ciudadania.

Al Estado le corresponde crear condicio-
nes basicas para la reconciliacién, que no
estdn solamente en crear politica publica,
sino en fortalecer institucionalidad, abrir
el campo a la participacion de la sociedad
civil organizada y realizar acciones donde
se empiece por exigir a los perpetradores
de los crimenes, que reconozcan los deli-
tos cometidos, y paralelamente, se cons-
truyan garantfas y condiciones para la
convivencia sin violencia, por medio de la
resolucion pacifica de conflictos.

(

Al Estado le
corresponde crear
condiciones bdsicas
para la reconciliacién,
que no estdn solamente
en crear politica pdblica,
sino en fortalecer
institucionalidad, abrir el
campo a la participacion
de la sociedad civil
organizada”.

Estas y las demds condiciones bdsicas,
estdn relacionadas con la cultura, el
reconocimiento de la violencia vivida y
los dafios causados, y deben tomar en
cuenta los enfoques diferenciales de
género, étnico y etario. Ademds, dependen
intrinsecamente de la (re)construccién de
laconfianzaenlasinstitucionesdel Estado,
en la justicia y en posibilidades para una
construccién de una sociedad en paz.

Sin duda, uno de los mayores retos de
Colombia es el de caminar hacia la recon-
ciliacion en una sociedad donde aun per-
siste el conflicto armado. En este contex-
to, son de resaltar algunas acciones del
Estado, la sociedad civil, las victimas y las
personas en proceso de reintegracién. En
algunas de estas experiencias, por ejem-
plo en ejercicios entre mujeres victimasy
mujeres en proceso de reintegracién, o en
proyectos de reintegracion comunitaria,
la Mision ha identificado, entre otros, los
siguientes elementos:
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Sin dudaq,

uno de los
mayores
retos de
Colombia es
el de caminar
hacia la
reconciliacion
en una
sociedad
donde aln
persiste el
conflicto
armado”.

= Los procesos deben partir de la voluntad subjetiva de
sus participantes.

= Deben caracterizarse por un didlogo y proceso de co-
municacién continua que permita encontrar los pun-
tos comunes, escucharse, reconocer al otro y la otra,
venciendo los juicios y estigmas.

= La identificacion de condiciones y alcances de proce-
sos de reconciliacién, ya sea como elemento sanador,
0 desde una visién de futuro pensando en la no repe-
ticion de los hechos. Hay que distinguir entre la convi-
vencia, lareconciliacion y el perdén.

= Es importante realizar un proceso previo con las par-
tes, generar condiciones, prepararlas para el encuen-
troconelotroolaotra, porejemploanivel emocional.
En este sentido se deben enfocar temas como la con-
vivencia pacifica, condiciones de vida digna de todas
las partes involucradas, el acceso a lajusticia, etc.

= Sonvitales |a posibilidad de desahogarse frente al do-
lor y las experiencias vividas, y la posibilidad de reco-
nocer los dafios causados e identificar el papel jugado
dentro de la guerra; esto permitird que la historia no
quede escondida e invisible.

La MAPP/OEA también ha encontrado sentimientos y
posturas criticas frente a la posibilidad de reconciliarse,
ante ellas, ha actuado con profundo respeto, entendien-
doqueelreconciliarse noesunaobligaciéon ni unaimposi-
ciényque depende de varios factores internos y externos
de cada ciudadano.

El uso indiscriminado de la palabra sin darle significado,
el vincularla con el perddn, el no sentirse reparados sino
revictimizados, el no tener acceso a la verdad y a la justi-
cia, y la falta de garantias para la no repeticién, son algu-
nos factores que presentan obstaculos a la sociedad para
volver a encontrarse y tender puentes entre los diferen-
tes ciudadanos; estos aspectos pueden, por el contrario,
profundizar rencores y aumentar las resistencias acerca
dela superacion del odio, laresolucién pacifica de conflic-

tosy lareconciliacion en toda su complejidad.e

LA RECONCILIACION
PILAR FUNDAMENTAL
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aralograrqueen el pafs hayaunaPaz
P duradera e incluyente, resulta indis-

pensable garantizarla Reconciliacién
de todos los Colombianos.

Comencemos con la definicion que da
Karen Brounéus en el afio 2003, del tér-
mino Reconciliacién: “Proceso social que
involucra el reconocimiento mutuo del
sufrimiento pasado, y el cambio de acti-
tudes y comportamientos destructivos
por relaciones constructivas para una
Paz sostenible”.

Define ademads sus componentes y aclara
que se aplica y materializa principalmente
en forma de actos plblicos de perddn, ini-
ciativas oficialesy comisiones de laverdad.

De esta definicion se desprende que la
reconciliacion entonces nos es “borrén y
cuenta nueva, es analizar lo sucedido en
el pasado, reparar a las victimas, congra-
ciarse con la sociedad y con uno mismo.

Sitanto se ha escrito que la Paz se firma
entre el Gobierno Nacional y los Grupos
armados al margen de la ley, pero se rea-
liza en los Territorios, no menos cierto es
que la Reconciliacién parte de cada uno
de los miembros de la sociedad, propen-
diendo por el respeto entre las personas,
la inclusién en los programas sociales
gubernamentales sin ninguna clase de
estigmatizacion por parte de la sociedad
civil y del Estado, quien ademds debe de
garantizar la seguridad tanto de las vic-
timas como de las personas que se han
desmovilizado y que le han apostado a
la legalidad a partir de procesos serios de
reintegracién que garantizanla norepeti-
cion de hechos violentos.

Loquenoseconcibe esque ennuestro pafs
se hable de pazy reconciliacién como el ca-
mino a la convivencia ciudadana y se pre-
senten historias como la de una persona

quecumpliéunalargacondenaenlaCarcel,
salga resocializada como pocas que han
pasado por centros penitenciarios, pone
en marcha una unidad de negocio con el
apoyo de algunas entidades no guberna-
mentales, y era tanta su felicidad por el
éxito obtenido que comparte su historia a
través de los medios de comunicacién, sin
imaginarse que muchos de sus clientes se
alejarian por el hecho de ser una pos pena-
da. (Caso deplorable de estigmatizacién).

El perdény la reconciliacién

Durante la formulacion del Proyecto
Mujeres Gestoras de Paz, promovido des-
de el Museo Casa de la Memoria, los parti-
cipantes llegan a la conlusién de que una
parte muy importante de la reconciliacién
escomprenderalasvictimasydecirlesque
no estan solas, que hay una comunidad
que los acompafiay comprende; es acoger-
las para que no sientan pena ni oculten lo
ocurrido y lo vivido. Mostrarles que, por
el contrario, con la narracién de historias
se pueden encontrar soluciones posibles
para que en el futuro otras personas no
estén ocupando sus lugares. Narren sus
historias, narren sus recuerdos, narren
sus memorias arropadas de emociones y
sentimientos que narren lo que saben. Y
quizd asi, es posible que las heridas pue-
dan cicatrizar, y que esa cicatriz termine
por ser la huella que quede instaurada en
la memoria de muchos, en la memoria poli-
tica, recordando que por ser como somos,
muchas personas ya no estan, otras estdn
ocultas, otras no han logrado reiniciar con
susvidas, otras estan estdticas a la espera
de la muerte, otras perdonaron y perdo-
nan, otras prefieren una herida que no
sane paranoolvidar, otrasestan suspendi-
dasen el dolor.. pero sobre todo compren-
der que las cicatrices también permiten
recordar que lo vivido no fue en vano.

La Reconciliacion
parte de cada uno
de los miembros
de la sociedad,
propendiendo por
el respeto entre
las personas, la

inclusién en los
programas sociales
gubernamentales
sin ninguna clase de
estigmatizacidn por
parte de la sociedad
civil y del Estado”.
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Reconciliarse
es darse una
posibilidad
como sujeto,
como ser
social, como
ser inmerso
en un medio
aombiente. Es
saber que hay
un otro que se
debe respetar
con todas sus
diferencias”.

Con relacién a lo anterior, reconciliarse también es com-
prender a los victimarios y responsabilizarlos de sus ac-
tos, no eximirlos. Es acompafiarlos en su proceso de com-
prensién del mundo, encaminado a un nuevo comienzo
de natalidad. Es acompafiarlos en esa blsqueda de una
vida diferente, de un mundo distinto, donde las armasy
la violencia dejen de ser opcién. Ellos también necesitan
reconciliarse conun pasadoqueensuprocesode transfor-
macién al presente, los Ilevé a ver la violencia como alter-
nativa de vida para obtener la seguridad de la existencia.

Reconciliarse es saber que si acojo a la victima y ademas
comprendo al victimario, soy un espectador, y que como
tal, no debo suponerme inocente de las cosas que ocurrie-
ron, de ahi reconciliarse es aceptar la responsabilidad de
mis omisiones y esto exige cohabitar un mismo espacio
con otra persona que puede ser un victimario, que si bien
esdificil perdonarle el dafioy la falta politica cometida por
sus acciones, es saberlo humano, que estd ahi a la espera
de la posibilidad de seguir adelante, de continuar, carente
de pasado porque no puede contarloque hizo. Al acogerla
victima es posible que el espectador se reconcilie, propor-
ciondndole seguridad y un punto de apoyo para que pueda
sanary ver el futuro de manera esperanzadora, pero tam-
bién sabiendo que debe hacer algo para poder cambiar ese
futuroque parecedeterminante. Endefinitiva, reconciliar-
se es darse una posibilidad como sujeto, como ser social,
como serinmerso en un medio ambiente. Es saber que hay
un otro que se debe respetar con todas sus diferencias.

En la Agencia Colombiana para la Reintegracién, el com-
ponente de Reconciliacién es fundamental, sobre todo en
las etapas avanzadas del proceso, cuando las personas en
proceso de reintegracion llevan mds de dos afios en su in-
tervenciényes poresoque se les motivaarealizaracciones
de servicio social con la comunidad (requisito indispensa-
ble para desmovilizados de las AUC que se acogieron a la
ley1424). Asimismo la ACR crea el Modelo de Reintegracién
Comunitaria que consiste en Contribuir en la construccién
y/o fortalecimiento de espacios de participacion comu-
nitaria para la convivencia, el ejercicio de la ciudadanfa,
generacion de entornos protectores y/o la reconciliacion
a través del fortalecimiento de capacidades instaladas al
interior de las comunidades y la articulacién interinstitu-
cional entre los diferentes sectores. Cabe anotar que con
este modelo de Reintegracién, se han beneficiado mds de
18 mil habitantes de 110 municipios del pais.e

LIDERAZGO
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ienso con Fernan Gonzdlez? que el
Pnuestro no es un Estado fallido ni

un Estado rehén. Sin embargo, inter-
nacionalmente Colombia es considerada
una sociedad en crisis humanitaria, pues,
aungue ha crecido en la conciencia de de-
rechos humanos, en capacidad de didlogo,
como lo muestran La Habanay la solucién
dialogada de los recientes paros, y tiene
fortaleza institucional para convocar en
Medellin al capitulo latinoamericano del
Consejo Econédmico Mundial, al mismo
tiempo encara el dolor de ocho millones
de victimas, aguanta los secuestros ab-
surdos del Eln, no encuentra adn signos
convincentes para confiar en las Farcy si-
gueviendo moriralideres que defienden a
las comunidadesy la tierra mientras sufre
la division politica radical en torno a los
caminos para superar la crisis.

De tal manera que, no obstante todos los
esfuerzos, Colombia es la Unica nacion
americana -la Unica de la Copa América-
en crisis humanitaria. Pues Venezuela y
Haiti, cuyos dramas distintos son inacep-
tables,nosoncrisishumanitarias, puesno
conocen la violencia de desplazamientos,
masacres, desapariciones, minas antiper-
sonas, ‘falsos positivos’, secuestros; y, so-
bre todo, no tienen la combinacién a gran
escala de corrupcion politica, cocaina,
minerfa criminal, guerrilla, paramilitares,
complicidades de miembros de la fuerzas
de seguridad y bandas criminales.

Colombia ha mostrado que para que ocu-
rra una crisis humanitaria no se necesi-
tan el ‘apartheid’, ni el Estado Islamico
que golpea a la distancia, ni el odio entre
religiones, ni el desorden que dejaron
los imperios ni las migraciones deses-
peradas. Porque aqui se da la crisis de
ruptura del ser humano en medio de Ia

2* Ferndn Gonzalez G., ‘Poder y violencia en Colombia’, Odecofi-

Cinep, 2014

Un liderazgo generoso al lado de
las victimas, que reciba el dolor, la
rabia y las inseguridades de todos
los lados y que se juegue a fondo
para dar seguridad moral, aunque
no tenga todas las respuestas.

misma tradicion religiosa, el mestizaje y
la fascinacion colectiva por las diversas
expresiones culturales, en un pafs con las
condiciones naturales y econémicas para
hacer florecer lavida condignidad de toda
su poblacion.

Las crisis humanitarias son los ‘Bronx’ del
mundo, donde la sociedad, no obstante
sus esfuerzos y logros organizacionales,
no acaba de emerger sola de la voragine
de destruccién de una parte significativa
de su gente. Sobre estas crisis recae la
atencion internacional por la conciencia
mundial de que no pueden dejarse pasar
sin que el valor del ser humano quede
gravemente afectado. Por eso el apoyo
del papa Francisco al proceso de paz, el
compromiso de los pafses garantes y de
la diplomacia mundial y la respuesta und-
nime del Consejo de Seguridad de la ONU
para crear la comision de acompafiamien-
to para el final del conflicto con las Far,
como parte de una solucién cuya totali-
dad es mucho mds compleja.

En los distintos casos de superacién de
crisis humanitarias en el mundo ha habi-
do un componente de liderazgo espiritual

que logralaunién porencimade lairracio-
nalidad y las rupturas, y que en Colombia
es posible desde sus raices cristianas y
catélicas. Un liderazgo orientador que
recoja las oportunidades favorables que
hoy se dan en la sociedad y las institucio-
nes para unaorientacion decidida haciala
reconciliacion.

Un liderazgo espiritual que no busque el
poder politico, ni el prestigio de grupo, ni
la autoprotecciénde sus miembros. Un li-
derazgo generoso al lado de las victimas,
que reciba el dolor, larabiay las inseguri-
dadesde todoslosladosyque sejuegue a
fondo para dar seguridad moral, aunque
no tenga todas las respuestas. Un lide-
razgo desinteresado que, con razones y
con audacia, libere del miedo y conduzca
decididamente hacia la paz, aunque mu-
chos sigan lanzando incertidumbres. En
fin, un liderazgo que nos muestre el ver-
daderorostrode Dios einspire en creyen-
tesyno creyentes la pasion colectiva que
nos rescate a todos y todas como seres
humanos.e
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ara estar con ustedes hoy, he recorri-

do un camino largo, ciertamente dra-

mdtico, pero culminado con un final
feliz. (..)

Reflexionar como victima sobre lo suce-
dido en los afios de cautiverio, es hablar
de un evento devastador, de un tsunami
emocional, fisico, familiar, profesional,
con repercusiones que se extienden mu-
cho mas alld del tiempo y del espacio en
los cuales se circunscribieron los hechos
del secuestro.

Ser victima es entonces, primero y ante
todo, ser el sujeto pasivo de un violento
impacto sobre la propia identidad.

Mi vida antes del secuestro queddé como
borrada. Sélo comienza para muchos a
partir de mi secuestro. Esa es mi nueva
identidad. Pero mds que victima del con-
flicto, soy una sobreviviente del proceso
de deshumanizacién del cual hemos sido,
en mayor o menor medida, todos y cada
uno de nosotros, victimas en Colombia.

De ese proceso de deshumanizacién, y de
la responsabilidad histérica que tenemos
de revertirlo, es sobre o cual quiero dar
testimonio hoy.



Podria comenzar diciendo que en mi caso,
—como si hubiese sucedido en el mas puro
realismo magico—, lo perdi todo al cruzar
unpuente. Llegaba a Montafiita, unrincén
del Caqueta. Sali de mi mundo y entré a
otrosin puertas, ni mesas; a un tiempo sin
relojes, sinagendas, nicitas, pero conlain-
mediatez de la muerte. Cal por un abismo
sin luz eléctrica ni agua corriente, y aterri-
cé al espacio mudo, sin ruidos de carros, ni
voces amadas, nirisas de nifios. Quedé se-
parada por un tiempo eterno y un espacio
sin fin de lo que era: mis hijos, mi padre y
mi madre, mi familia, mi esposo, mis ami-
gos. Quedd el silencio que no termina vy la
soledad sin privacidad, constantemente
vigilada por el ojo de un cafién.

En ese mundo, lo primero que tuve con-
ciencia de haber perdido fue mi voz. (..)
Ellos, mis captores, por su lado, se dieron
a la tarea de expropiar mi voz, para dar
sus propios golpes medidticos. Asi of, por

ejemplo, —afiebrada por la malaria— a
Raul Reyes diciendo por la radio que yo es-
taba en buenas condiciones de salud, y en
contra del rescate militar.

Después de lavoz, lo que intentaron arre-
batarme fue mi identidad. Me di cuenta
del peligro de perderla la primera vez que
alcé la cabeza cuando me estaban llaman-
do, y no era por mi nombre. (...) Durante
esos afios de secuestro, luché por no per-
der ese algo Unico, mientras era reducida
a ser una cosa, un objeto controlado por
otros, alienada hasta de las decisiones
mds propias, como la de tener que pedir
permiso para ir al bafio,y tener que hacer-
lo bajo la mirada de un guardia.

Erich Fromm escribié que la dominacién
completa sobre otro ser humano es Ia
verdadera esencia de la pulsién sadica. El
objetivo es transformar a un ser animado
en algo inanimado, obtener el absoluto
y completo control sobre ese ser. Eso se

logra haciéndole perder el componente
esencial de lavida: su libertad.

El secuestro es una expresion mds de esa
pulsion sadicay deshumanizante que nos
habita, agazapada, y que se revela con las
actuaciones colectivas porque el actuar
en grupo desculpabiliza y que se legiti-
ma bajo la racionalidad de las ideologias
porque con ellas podemos justificar lo
injustificable.

Internarse enlaselva fue entraraun mun-
dodondelabarbarieeralanorma.(..) Pero
ni las mahifias, ni las congas, ni la gran
bestia, nila mata blanca, nilos tigres, ni el
pito, ninada, lograron igualar el dafio que
nos produjo a todos el corazén deshuma-
nizado del ser humano.

(..) Al principio de mi cautiverio me ha-
bia hecho la promesa de celebrar religio-
samente cada cumpleafios de mis hijos
para poder contarles —cuando estuviera
libre— en que sitio me encontraba y que
habfa hecho. Celebrar la vida de mis hijos
fue lo mejor que encontré para no dejar-
me matar el alma.

Esa misma intuicion la debi¢ tener el co-
mandante del campo de concentracién de
Jojoy. Aquél era un hombre que se jactaba
de haber matado con sus propias manos
y desde nifio. (...) Llegdé un dia en las horas
de la tarde a traerme un sobre de mi ma-
dre —fue la Unica carta que llegd hasta
mis manos en todos esos 6 afios y medio
de secuestro— me la entregd por entre las
rejasdelacarcely conlosojos aguados, me
dijo: “en medio de todo, Ud. tiene mas suer-
te que yo: tiene a sus hijos”, y afladid con
la voz entrecortada: “me acaban de dar Ia
orden de abortar el bebe de la Boyaca”. La
Boyacaerasu“socia”. Y ese bebe era su hijo.

Sé que a él no le hubiera temblado la voz
para dar la orden de matarnos, (..) Pero

Reflexionar como victima
sobre lo sucedido en los
anos de cautiverio, es hablar
de un evento devastador,
de un tsunami emocional,
fisico, familiar, profesional,
con repercusiones que

se extienden mucho

mAas alld del tiempo y del
espacio en los cuales se
circunscribieron los hechos
del secuestro”.
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cuando este hombre llord por ese nifio sin
nacer, vi que en él habia un hombre tan
secuestrado como yo, no sélo por que lo
habfan alienado de las decisiones mds in-
timas de su vida, sino porque la guerra lo
habfa convertido en ese mismo delincuen-
te del cual habia creido huir al volverse
guerrillero. (...) Comprendi que en Ia selva,
victimas de la deshumanizaciéon éramos
todos, los secuestrados y los secuestrado-
res. Muchosintentdbamos frenary revertir
ese proceso con los medios que tenfamos.

(..) Cuando sali de la selva hace 8 afios, la
Colombia a la cual volviera una Colombia
donde hablar de perddn era sinénimo de
derrota o de entreguismo. Pensar en dia-
logar con la guerrilla era traicionar a la
patria. La violencia verbal era uno de los
indicios, con los falsos positivos, o con Ia
existencia de 6 y medio millones de des-
plazados, que los deshumanizados éra-
mos todos.

La negociacién con las Farc ha tenido
como efecto el producir un cambio positi-
vo de lenguaje. En la mesa de la Habana,
declaraciones altisonantes producto de |a
desconfianza le cedieron el paso a expre-
siones prudentesy mas constructivas.

(..) Cada vez vemos mas claramente que
mas alld de la paz juridica y politica, la re-
conciliacién requiere una transformacion
culturaly —sisequiere—espiritual. La his-
toriareciente nos presenta dos escenarios
queinvitanalareflexion: el sabotaje de un
intento de paz politica con la masacre de
la UP a finales de los afios 80; y la reciente
reincidencia del paramilitarismo a través
de las bandas criminales después de un
programa de sometimiento a la justicia.

En ambos casos, si bien se lograron acuer-
dos politicos entre los grupos alzados
en armas y el Estado, la verdad es que el
grueso de la sociedad civil no se sintio

(

La negociacidn

con las Farc ha
tenido como efecto
el producir un
cambio positivo

de lenguqgje. Enla
mesa de la Habana,
declaraciones
altisonantes
producto de la
desconfianza le
cedieron el paso

Q expresiones
prudentes y mds
constructivas”.

involucrada, no cambié su lenguaje ni su
comportamiento y rechazé con mecanis-
mos de exclusidon social, econémica o po-
[itica a los nuevos actores nacionales, atin
cuando habfan quedado legitimados legal
y politicamente.

Es claro que parte del problema es nues-
tra idiosincrasia. A través de ella mante-
nemos espontdneamente los esquemas
deshumanizantes heredados de un siglo
deviolencia. No sorprende que hoy salgan
colombianos a marchar para protestar
contra la restitucién de tierras, algo que
deberfa chocarnos por absurdoy amoral.

Sinembargo nuestrarealidad es mas com-
pleja: con la protesta de campesinos que
compraron honestamente sus predios y
que quedaron perjudicados por la norma,
se benefician terratenientes que se han
enriquecido indebidamente con la guerra.
La solucién no es impedir o acabar la res-
titucion de tierras, sino perfeccionar su
aplicaciéon para que las verdaderas victi-
mas sean reparadas, velando por no crear
nuevasinjusticias.

La realidad es que la guerra ha servido
para instrumentalizar la pobreza de los
mds pobres con el fin de servir la codicia
delos mdsvivos. Estoesloque debe cesar.
Si no confrontamos las raices del conflic-
to ahora, estamos corriendo el riesgo de
perder la paz.

Por eso no podemos olvidar aquello que
desaté la violencia. Marulanda dijo en
su momento que él habia terminado ha-
ciendo la guerra por no perder sus galli-
nas y sus vacas. No lo olvidemos nunca.
Cada una de las partes tuvo motivos para
entrar en la guerra. Puede que los de los
demds no nos parezcan vdlidos, pero si
despreciamos las motivaciones del otro,
estamos en peligro de traicionar nuestra
oportunidad de reconciliacién.

Reconciliacién no se conjuga con olvido,
no es borrén y cuenta nueva. Es todo lo
contrario. Es obligacién de hacer memo-
ria, de aprender de nuestro pasado colec-
tivo y de nuestra experiencia individual
para convertirlos en sabidurfa.

Porque mas alld de los planes de gobierno
y de los avances legislativos, mas alld de |a
cantidad de recursos que se destinen por
partedel presupuestonacional al post con-
flicto, Colombia requiere que cambiemos
nuestra idiosincrasia, es decir nuestros
corazones endurecidos. Ese es el destino
de todo ser humano: evolucionar. Esoes lo
que somos: seres en constante cambio.

(..) sCémo cambiar éstos esquemas, cOMoO
transformar nuestra idiosincrasia?

Creo que la palabra clave es “confianza”.
Reconciliarse implica aprender a confiar en
el otro. Duroretoen un pais donde ser con-
fiado es visto como una falta de cardcter.

(..) Confiando le damos la oportunidad
al otro de tornarse en un ser confiable.
Aprendemos todos a salir de la cultura
del mal pensante, del avivato, del avion,
del sdlvese quien pueda. Le permitimos al
otrovolverse socioy dejar de serenemigo.

(..) En el proceso de confiar y ser confia-
ble no debemos tener miedo a la equivo-
cacién. Es un riesgo que tomamos, claro.
Pero es mejor que la certeza nacional de
que exterminarnos es la Unica solucién.
Tengo el convencimiento que la sinergia
de lo colectivo, hard que nuestra decisién
de confiar genere mas confiabilidad, y que
esa virtud de ser confiables, pueda ser
transmitida a las futuras generaciones.

Por esto la reconciliaciéon no es solo un
asunto entre victimas y victimarios. Es
una busqueda de equilibrio donde todos
encontremos nuestro legitimo interés.

S/
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Hoy vemos que muchas veces aquellos que mds han su-
frido con la guerra, son los que mds buscan la reconcilia-
cién. Asuvez, aquellos que menos han estado expuestos
a los rigores de la violencia, se muestran a menudo mas
intransigentes.

(..) Para cada cual, las perspectivas y las urgencias son di-
ferentes. Para una victima, por ejemplo, lo peor después
de haber sufrido lo sufrido, es la negacién de los hechos,
y el desconocimiento de su condicion de victima. Asi mis-
mo, el restablecimiento de la verdad es lo que la dispone
alareconciliacion porque le devuelve las dos cosas que le
fueron arrebatadas: suvozy suidentidad.

Por el otro lado, para el que victimizé — el agresor —, Ia
reconciliacion es también una posibilidad de reivindica-
cién. En su caso, el proceso implica entender qué lo haya
llevado a su propia deshumanizacién. También él debe
tener la certeza que serd oido, que podrd reparary ser re-
parado, y que existe en la sociedad un lugar para él desde
donde pueda renacer socialmente y sicolégicamente sin
abdicar de sus suefios.

Nosotros como sociedad, aspiramos a que no haya impu-
nidad. Ellos, los de las Farc, requieren seguridad juridica.
Ambas ambiciones son justas. Y no son incompatibles.
(..) La paz que queremos no es cualquier paz: es una paz
justa y duradera. De alli que nuestra reconciliacién deba
ser también una oportunidad de sosiego nacional, donde
a cada cual le corresponda lo justo.

(..) Para que la reconciliacion sea posible, el resultado del
perddn pedidoy del perdén concedido, no puede serigual
a cero. El punto de llegada no puede ser el mismo que el
punto de partida. Todos los colombianos deben ganar
mads con la paz que con la guerra.

(..) Re-conciliacién. Etimoldgicamente hablando, es el
restablecimiento de la unién. Supone de entrada nues-
tra pre-pertenencia a un colectivo, y la identificacion de
diferencias. Qué no todos pensemos igual, no es pues un
problema. Es mas bien nuestra riqueza.

(..) Mas alld de todo lo sufrido, a pesar de toda la violencia,
lo que siempre nos ha unido es mayor y mejor que lo que
nos ha dividido. Frente a la politica que nos ha separado,
nos uneel profundoamor que le tenemos a nuestra tierra.

Todos llevamos impreso en nuestros cora-
zones la magnificencia de nuestras mon-
tafias, de nuestros rios y de nuestros ma-
res; todos compartimos el deleite de los
frutos de nuestra tierra y de sus aromas;
todos vibramos al son magico de nuestra
musica; y lloramos oyendo los versos de
nuestros poetas. Ese amor que nos une es
la bendicién que se nos ha dado en repar-
to. (..) hoy ha llegado la hora de abrazar-
nos todos como la familia colombiana que
nunca hemos dejado de ser.

No podemos pretender que vamos a olvi-
dar.Nuncalo haremos. Pero podemos, eso
si, tomar esta oportunidad que nos da la
vida para transformar el dolor en nuestra
fuerza, la oscuridad en nuestra luz, la me-
moria en nuestra sabidurfa, el duelo en
nuestra fe. Hoy podemos construir una
Colombia justa, en paz consigo misma y
determinada a renacer para la emancipa-
cién de todos.

Cuando volvi a la vida, después de 6 afios
y medio de sufrimiento, abracé la libertad
con todaslas fuerzasde mialma, asicomo
abracé amifamilia,dandole graciasaDios
por ese milagro.

Escuchando el clamor mudo de aquellos
que quedaron encadenados por siempre
a la selva, le formulo hoy a Colombia una
sola stplica: que tenga la audacia de con-
fiar en si misma y abrazar con todas las
fuerzas de su alma, el grandioso prospec-
to de la paz, para que nuestros hijos pue-
dan —por fin— respirar el perfume de la
libertad hasta en los uUltimos confines de
nuestra sagrada tierra. e

No podemos
pretender que
vamos a olvidar.
Nunca lo haremos.
Pero podemos,
eso si, tomar esta

oportunidad que
nos da la vida para
transformar el
dolor en nuestra
fuerza, la oscuridad
en nuestra luz”.
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